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Los mensajes atribuidos a Puigdemont. video: ATLAS

(Hasta dénde llega el 5D
derecho ala privacidad en
un acto publico?

° Los mensajes entre Puigdemont y Comin abren un debate
entre juristas

° Segun los expertos, no se han divulgado datos personales que
den lugar a responsabilidades

Madrid | 1 FEB 2018 - 15:18 CET

a exclusiva periodistica del 'Programa de Ana

Rosa' que desveld el contenido de varios mensajes

de movil entre el ex pesidente de la Generalidad

catalana, Carles Puigdemont, y el ex consejero

Toni Comin ha generado mucha polémica. Unos

mensajes que han hecho tambalear los cimientos
del llamado 'procés’, al ponerse en duda, por parte de su maximo
representante, su virtualidad practica. El abogado de Comin,
Gonzalo Boyé, ya ha anunciado que se querellara contra la
cadena en Bélgica y en Espana.

Los hechos de los que todo el mundo habla se produjeron el martes,
durante un acto nacionalista en Lovaina, al que acudié Comin en
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representacion de Puigdemont, y en el que estaban presentes
distintos medios de comunicacién. Tal y como han relatado los
periodistas que consiguieron las iméagenes, el politico saco en varias
ocasiones su movil, dejando a la vista los mensajes enviados por
"Carles" a través del servicio de mensajeria Signal. El descuido de
Comin fue aprovechado por los periodistas para capturar su
contenido en un plano que la cadena, no sin antes asesorarse,
decidio emitir este miércoles.

En el centro de la polémica se encuentra una vieja cuestion: ¢prima
el derecho a la informacion sobre el derecho a la privacidad?
La misma pregunta que se ha planteado a los juristas en relaciéon
con otras sonadas exclusivas, como la portada con la foto del movil
de Rubalcaba, en la que le llegaba una informacién sobre el destino
politico de Gallardon. Ademas, en este asunto, se ahade la duda
sobre si ha existido un descubrimiento de secretos penalmente
reprochable.

Como senala Ruth Benito, abogada especialista en Derecho de
proteccion de datos personales del despacho Elzaburu, no
existe unaregla fija. Benito subraya que es necesario estudiar las
circunstancias del caso y sopesar varios factores, principalmente el
caracter publico de la persona a la que pertenecen los mensajes, el
sitio en el que se captan y el tipo de mensajes de que se trata.

En el caso de los mensajes de Puigdemont, Benito aclara varias
cuestiones. En primer lugar, la abogada es cautelosa respecto a la
posible competencia de la justicia belga. En este caso, indica
Benito, habria que estudiar qué dice la legislacion de este pais.

Sobre la cuestion del fuero, José Leandro Nufiez, socio de Audens
y experto en Derecho digital, explica que, al tratarse de un
derecho fundamental, es el del “domicilio del demandante”, y si el
domicilio no estd en Espana, el del lugar donde se vulnera su
derecho. Ahora bien, ;donde tiene su domicilio el sefior Comin?, y
Jdénde se entiende vulnerado el derecho? jen el lugar donde se
captd laimagen o en el de la emisién? Son cuestiones dificiles de
resolver y que, segun indica Nunez, tendra en cuenta el abogado de
Comin en su estrategia.

https://cincodias.elpais.com/cincodias/2018/02/01/legal/1517493528 502134.html 01/02/2018



Pero sila querella se interpone en Espana, Benito tiene claro que no
podria imputarse un delito de revelacién de secretos. Nuestra
jurisprudencia, explica, excluye el delito en este caso porque los
mensajes fueron entregados y leidos por el receptor (Toni
Comin), lo que supone que no se han desvelado. Otra cuestion seria
que se hubieran interceptado antes de que fueran leidos por el
politico (como sucede, por ejemplo, en las ocasiones en las que
alguien lee un correo antes de que llegue a su destinatario o se
apropia de una carta del buzon). El derecho al secreto de las
comunicaciones abarca, como ha manifestado el Tribunal
Constitucional, al proceso de comunicacién en si. Una vez
descartada la vulneracion de este derecho, entra en juego el
derecho ala intimidad.

De la misma opinién es NtGfiez. Para el abogado no se vulnera el
secreto de las comunicaciones porque el mensaje ya habia sido
entregado a su destinatario. El abogado considera que en este
caso se trata de un conflicto de derechos: intimidad frente a
libertad de informacioén; y en estos supuestos, "el contexto de la
grabacién y el contenido de los mensajes son imprescindibles para
valorar sila publicacion es legal”.

Benito recuerda al respecto que la garantia de la intimidad no es
un derecho absoluto y que, en esta ocasion, entra de lleno en
conflicto con el derecho a la informacion. Valorando la relevancia
publica de las personas que se han intercambiado los mensajes, en
el punto de mira de los medios de comunicacién desde hace
meses, y el lugar en el que la cAmara capta su contenido, un acto
publico con prensa, no parece que el derecho a la intimidad prime.
Ademaés, anade, parece que es mas un descuido de Comin, que no
se preocupod de tapar o esconder la pantalla del movil. Un tercer
factor, indica Benito, es el contenido en si de los mensajes,
"totalmente noticiables". No se trata, aclara la abogada, de mensajes
de contenido privado alejado del interés publico, como por ejemplo
una cuestion personal acerca de su salud. En este caso, prima el

interés informativo respecto al derecho a la intimidad, concluye.

Segun los expertos consultados, la emisién de este plano en el que
se pueden leer los citados mensajes, es legal en este sentido,
amparada por el derecho a la informacién. Esta es también la
conclusion de Ntiiez, que subraya que "el interés informativo y
politico de los mensajes es indudable”, y 'no parece que su
contenido afecte a la intimidad de los Sres. Puigdemont o Comin".
Ademas, anade, fueron captados en un acto publico y por simple
observacion: "cualquiera presente en la sala podia haberlos leido".

Existe un ultimo matiz, explica Benito, pues "si en la imagen se
hubieran mostrado datos de caracter personal, habria
consecuencias legales". Por ejemplo, si se hubiera dejado legible y
sin pixelar el nimero de teléfono de mévil de Puigdemont. En
este caso, indica, existiria una vulneracion al derecho a la
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proteccién de datos personales no amparada por el derecho a la
informacion, pues este tipo de datos personales nada anaden a la
informaciéon noticiosa.

Sobre quien responderia en caso de que los tribunales apreciasen
un ilicito, Nunez aclara que "en principio seria el director del
programa en el que se emitio el contenido; pero también se puede
actuar contra el periodista”. Recuerda que, como dice la ley, "el
director es responsable de cuantas infracciones se cometan a
través del medio informativo a su cargo, con independencia de
las responsabilidades de orden penal o civil que puedan recaer
sobre otras personas de acuerdo con la legislaciéon vigente".
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